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Vorschliige zur Optimierung bildungspolitischer Initiafiven

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag gibt eine Ubersicht iber aktuelle vorschulische MaBinahmen zur Sprachstandserhebung und Sprachférderung in den deutschen Bundesliindern,
um dieses expandierende und dynamische, aber auch sehr heterogene bildungspolitische Feld fir fundierte wissenschaftliche Analysen, Diskussionen und Weiterent-
wicklungen transparenter und zugiinglicher zu gestalten. Auf Grundlage einer umfassenden Recherche innerhalb der jeweiligen gesetzlichen Grundlagen sowie der
zentralen Rahmenprojekte zur Sprachstandserhebung und Sprachforderung wird zundichst fiir jedes der 16 Bundeslinder ein komprimierter Uberblick iber die landes-
spezifischen Initiativen gegeben. Als Ergebnis hieraus werden anschlieBend in Form eines Bundeslindervergleichs zusammenfassende Tableaus zu beiden MaBnahmen-
bereichen présentiert, welche die fiderale Pluralitiit auf einen Blick veranschaulichen. Da die sprachspezifische Diagnostik, Forderung und Therapie von Vorschulkin-
dern mit und ohne Migrationshintergrund zu den genuinen Kompetenzhereichen sprachspezifischer Wissenschaften, wie 2.8. der Sprachheilpadagogik oder der Klini-
schen Linguistik zhlt, werden abschlieflend konzeptionelle und organisatorische Optimierungsvorschliige skizziert, die sich sowohl an die bildungspolitisch Verantwort-

lichen, als auch an die Profilbildung dieser Fiicher richten. |

Schliisselwérter: Sprachstandserhebungsverfahren, vorschulische Sprachférderung, Migrafionshintergrund, Zweisprachigkeit, Bundeslandervergleich, Fideralismus, Bildungspolitik

Preschool measures for language assessment and language intervention in the German
states: scientific proposals for the optimization of educational policy initiatives

Abstract

This article provides an overview of current preschool measures for language assessment and language intervention in the German states. The purpose is fo make this
expanding and dynamic, however also very heterogeneous area of educational policy more transparent and accessible for sound scientific analyses, discussions and
turther developments. A concise overview of the state-specific initiatives will be provided for each of the 16 German states based on comprehensive research within the
respective legal basis and the central basic projects for language assessment and language intervention. As a result a summarizing table on both measures comparing
the states will be presented as the result of this, which shows the federal plurality at a glance. Finally, as e.g. speech-language pathology is a science that has always
included language-specific diagnostics, support and therapy of preschool children with and without a migration backgraund as one of its genuine areas of competence,
conceptional and organizational proposals for optimization will be outlined. These are directed both at those responsible for educational policy and at the formation of
the professional profile of speech-language related sciences themselves.

Keywaords: Preschool language assessment, preschoof language intervention, migration background, bilingualism, comparison of German states, federalism, educational policy
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1. Problemlage:

Vorschulische Mafinahmen zur
Sprachstandserhebung und
Sprachférderung in Deutschland
— Ein buntes Feld auf freier Flur

Werden sprachlich auffillige Kinder
eingeschult, lassen die Probleme meist
nicht lange auf sich warten. Diesen of-
fensichtlichen Zusammenhang hat
auch die Bundesregierung erkannt und
die Linder aufgefordert, aktiv zu wer-
den (vgl. KMK 2002). 16 deutsche
Bundeslinder wurden aktiv — auf 16
verschiedene Arten und Weisen. Hin-
tergrund dieser bildungspolitischen In-
itiative. in deren Zuge sich fast alle
deutschen Bundeslinder mit dem The-
ma ,,Sprachférderung und Sprach-
standserfassung im Elementarbereich®
auseinandergesetzt haben, ist auch hier
der so genannte ,,Bildungsschock* als
Folge der im Dezember 2001 verof-
fentlichten PISA-Studie (vgl. Baumert
etal. 2001). Schon lange vor PISA war
der Zusammenhang zwischen sozialer
Herkunft, sprachlichen Defiziten und
negativen Auswirkungen von sprach-
lichen Problemen auf die Schulleistun-
gen bekannt. Und ebenso war und ist
belegt, dass ein erheblicher Anteil der
in Deutschland aufwachsenden Kinder
mit und ohne Migrationshintergrund
zum Teil erhebliche Sprachprobleme
aufweist (vgl. v.a. Holler-Zittlau et al.
2004). Dennoch bedurfte es der ,,bla-
mablen Offenlegung® (List 2005, 51)
der unzulinglichen Chancenverteilung
im deutschen Bildungssystem durch
PISA, um die deutsche Bildungspoli-
tik zu einer eingehenden Beschiftigung
mit vorschulischer Sprachstandsiiber-
priifung und Sprachférderung zu zwin-
gen.

Diese hohe Relevanz einer friihzeitigen
sprachlichen Diagnostik wurde natiir-
lich nicht nur von der Bildungspolitik
erkannt. Auf wissenschaftlicher Ebene
besteht z.B. seitens der klassischen
Sprachheilpidagogik schon lange die
Forderung nach frithestmdglichen In-
terventionen. So war hier bereits in den

70er Jahren ein zentraler fachlicher
Schwerpunkt des ,,Sprachheilwesens*
der damaligen BRD die ,,Friiherfas-
sung* und ,.Friihbetreuung™ sprachauf-
talliger Kinder ab drei Jahren durch
Sprachambulanz und Sprachheilkin-
dergarten, wobei ,.besonderes Augen-
merk [...] den soziokulturell benach-
teiligten und den sogenannten ,Risiko-
kindern* zu widmen* war (Knura 1974,
zit. in Zuckrigl 1980, 107). Auch in der
ehemaligen DDR existierte ein kom-
plexes System von Einrichtungen zur
.Fritherfassung™ und ,,Fritherziehung*
sprachgestorter Kinder ebenfalls ab
drei Jahren, in dem die groBe Anzahl
von Sprachheilkindergirten und Bera-
tungsstellen fiir Sprach- und Stimmge-
storte zentrale Sdulen darstellten (vgl.
Becker et al. 1978). Heutzutage befin-
det sich die Wissenschaft sogar in ei-
nem Perspektivwechsel weg von der
Frithférderung hin zur ,,Priavention*
(vgl. u.a. Grimm 22003, v. Suchodoletz
2007) — ein Trend, der sich im Zuge der
internationalen Forschung zu ,.Friihin-
dikatoren™ von Sprachentwicklungssté-
rungen (vgl. u.a. Penner et al. 1999,
2005; Brady et al. 2004; Oliver et al.
2004; Watt et al. 2006) in immer friihe-
re Lebensjahre verschiebt.

Um den von PISA angeprangerten Teu-
felskreis zu durchbrechen, muss vor
jeglicher Forderung der Kkindlichen
Sprachkompetenz zunichst der
Sprachstand eines Kindes systematisch
erfasst werden. Dies war der Anlass fiir
die Kultusministerien der deutschen
Bundeslinder, Mainahmen zur Sprach-
standserhebung im Elementarbereich
einzufiihren. So hat die Kultusminister-
konferenz 2001 sieben vorrangige
Handlungsfelder festgelegt, die als zen-
trale Herausforderungen fir das bil-
dungspolitische Handeln in den Lin-
dern der Bundesrepublik Deutschland
betrachtet werden. Zwei dieser Punkte
stehen im direkten Zusammenhang mit
den neusten Entwicklungen in Deutsch-
land beziiglich vorschulischer Sprach-
standserhebungen: die Forderungen
nach der ,Verbesserung der Sprach-
kompetenz bereits im vorschulischen
Bereich* sowie nach einer ,,wirksa-
me(n) Forderung bildungsbenachteilig-

ter Kinder, insbesondere auch der Kin-
der und Jugendlichen mit Migrations-
hintergrund* (KMK 2002, 6f).

Infolge dieser Vorgaben hat sich in die-
sem Aufgabenfeld konzeptionell, recht-
lich und organisatorisch viel bewegt.
Inhaltlich legen einige Bundeslidnder
ihren Schwerpunkt auf mehrsprachige
Kinder mit Migrationshintergrund (wie
z.B. Bayern, Hessen und das Saarland),
andere sehen auch bei monolingual
deutsch aufwachsenden Kindern Hand-
lungsbedart (wie z.B. Berlin, Nieder-
sachsen und Nordrhein-Westfalen).
Alle Linder stehen aber bei der ver-
pflichtenden Durchfiihrung von fli-
chendeckenden Sprachstandserhe-
bungsverfahren vor Schuleintritt vor
der Schwierigkeit, diese MaBnahme
rechtlich adidquat zu regeln. Dieses
Problem entsteht dadurch, dass die In-
terventionen moglichst friih einsetzen
sollten, es in Deutschland aber bislang
keine juristischen Vorgaben in Bezug
auf den Besuch von Kindertagesein-
richtungen gibt. Aus diesem Grund
miissen rechtsverbindliche, obligatori-
sche Sprachstandserhebungen wie
auch die Teilnahme an Forderangebo-
ten im schulischen Rahmen bzw. in der
Verantwortung des staatlichen Schul-
amtes stattfinden — eine umfassende
Neuorganisation, fiir die bis dato nur
ein Teil der Linder eine rechtliche Ba-
sis schaffen konnte.

Heute, sechs Jahre nachdem von Sei-
ten der Kultusministerkonferenz die
., Verbesserung der Sprachkompetenzen
von Kindern im vorschulischen Be-
reich® als zentrales Handlungsfeld in
den deutschen Bundesldndern festge-
legt wurde, ist es an der Zeit, eine Be-
standsaufnahme dieses dynamischen
und expandierenden Bereichs vorzu-
nehmen, um die eben auch sehr hete-
rogene und bunte bildungspolitische
Landschaft fiir fundierte wissenschaft-
liche Analysen, Diskussionen und Wei-
terentwicklungen transparenter und
zuginglicher zu gestalten (vgl. weiter-
fithrend z.B. Liidtke, Kallmeyer 2007a/
b, Kallmeyer 2007).
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2. Bestandsaufnahme:

Aktueller Stand bildungspolitischer
Inifiativen in den deutschen Bun-
desldndern

— Ein jeder kocht sein eigenes
Siippchen

Auf Grundlage einer umfassenden Re-
cherche' innerhalb der jeweiligen ge-
setzlichen Bestimmungen sowie der
zentralen Rahmenprojekte wird im
Folgenden fiir jedes der 16 Bundeslin-
der ein komprimierter Uberblick tiber
die landesspezifischen Initiativen zur
Sprachstandserhebung und Sprachfor-
derung gegeben (vgl. Tab. 1-3, S. 252-
253, 255). Aus der sehr heterogenen
Bildungslandschaft Deutschlands wird
dabei u.a. unter Beriicksichtigung von
Zielvorstellungen, Handreichungen
und Materialien, Erhebungszeitpunkt
und Forderdauer, Qualifikation der
Durchfiihrenden sowie Quantitit der
Férderung herausgearbeitet, in wel-
chem konzeptionell-organisatorischen
Rahmen beide Malilnahmenbereiche
realisiert werden.

2.1 Baden-Wiiritemberg (BW)®

In Baden-Wiirttemberg ist eine fla-
chendeckende, verpflichtende Sprach-
standsfeststellung aller Kinder vor
Schuleintritt derzeit nicht gegeben.
Sprachstandserhebungen finden nur im
Rahmen einzelner Sprachforderprojek-
te statt (vgl. Tab. 1, S. 252).

GemiB ihrem Kindergartengesetz (§9
Abs. 2 KGaG BW) spielt aber in Ba-
den-Wiirttemberg die ganzheitliche
Sprachforderung bei der Elementarer-
zichung eine zentrale Rolle. So wird
Sprachforderung im Vorschulalter im
Rahmen diverser freiwilliger Projekte
der Landestiftung Baden-Wiirttemberg
seit 2003 angeboten und durchgefiihrt
(vgl. Tab. 2, S. 253). Das Projekt ,,Sag
mal was — Sprachférderung fiir Vor-
schulkinder* ist hier derzeit die umfas-
sendste und einflussreichste Malinah-
me. Der Projekttriager ist das Landes-
institut fiir Schulentwicklung, das im
Auftrag der Landesstiftung Baden-

Wiirttemberg (LsBW) handelt. Dic Pro-
jektmittel konnen alle Kindertagesein-
richtungen (Kita® ) beantragen. Vor An-
tragsstellung muss von den Erzieherin-
nen mit Hilfe eines von acht zur Aus-
wabhl stehenden Instrumenten ermittelt
werden, ob und in welcher Form For-
derbedarf bei einem Kind besteht”
(vgl. LsBW 2007). Wird der jeweiligen
Kindertageseinrichtung die MaBnahme
bewilligt, findet in der Institution die
Sprachforderung in Gruppen von etwa
sechs Kindern mit spezifischem For-
derbedarf statt. Der Umfang betrigt
mindestens 120 Zeitstunden, die sich
auf wenigstens drei bis vier Stunden
pro Woche verteilen. Die Mallinahmen
zur Erweiterung der deutschen Sprach-
kenntnisse werden von Erzieherinnen,
.die sich durch Ausbildung, Fortbil-
dung oder langjdhrige Erfahrungen im
Hinblick auf die Durchfithrung von
Sprachstandserhebungen und intensi-
ven SprachtdrdermalBnahmen nach-
weislich qualifiziert haben®, durchge-
fithrt (LsBW 2007). Dabei konnen sie
sich u.a. an der ,Handreichung der
Landesstiftung zur Sprachférderung™
(MKJS BW 2003) orientieren (vgl. Tab.
3,5.255).

2.2 Bayern (BY)

In Buvern wird seit dem Schuljahr
2n0s 2004 flichendeckend bet allen
Kindern mit nichtdeutscher Mutter-
sprache hei der Einschulungsuntersu-
chuny 2ine Sprachstandsdiagnose
durchgerithrt +vel. Tab. I). In jenem
und im daraus rolgenden Jahr handelte
es sich um da~ vom Sraatsinstitut fiir
Schulpddas. o~ und Bildungsfor-
schung (USBv 2002y entwickelte Ver-
fahren Kennriivse Do Deursch als
Zweitsprache erjusscn o gl Hovestadet,
Kefler 2004). Zur Schulanmeldung fiir
das Jahr 2005/2006 wurden ~o in Buy-
ern nach Angaben des Bayerischen
Staatsministeriums fiir Unterricht und
Kultus (StMUK) (2005) etwa 6.400
Kinder untersucht, von denen rund
4.100 Kinder als forderbediirftig ein-
gestuft wurden. Derzeit stellt das Bave-
rische Kinderbildungs- und -betre-
ungsgesetz (BavKiBiG Art. 12) die
rechtliche Basis fiir die Mafnahmen
dar. Gemil §5 der Verordnung zur
Ausfiithrung des BavKiBiG (AV BavKi-
BiG) wird in Bayern seit 2005 einein-
halb Jahre vor Einschulung ein Prif-
teil (Teil 2) des von Ulich und Mayr

Fur die hilfreichen Auskunfte aus den einzelnen deutschen Bundeslandern bedanken
sich die Autorinnen bei allen Landesgruppenvorsitzenden der Deutschen Gesellschaft
fir Sprachheilpddagogik (dgs) und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Ministe-
rien und Landesinstitute. — Der dgs gilt dartber hinaus unser Dank fir ihre finanzielle
Unterstlitzung, Ulrike Mdller flr ihre wertvolle Zuarbeit

Im gesamten Text sowie in den hierin integrierten Quellenverweisen werden zur bes-
seren Lesbarkeit in der Regel die angegebenen Abkirzungen der Bundeslander, der
Gesetze sowie der Ministerien und Landesinstitute verwendet. Fir einige Bundeslan-
der existieren mehrere amtliche Abklrzungen: wir richten uns hier nach den Vorgaben
der Kultusministerkonferenz (vgl. Avenarius et a-. 2003).

Unabhangig von der fiir das jeweilige Bundesland gangigen Terminologie wird in allen
Tabellen sowie im Text einheitlich die AbklUrzung .Kita” sowohl fir ,Kindertagesstatte®
als auch fur ,Kindergarten® verwendet.

Fur diese Feststellung des Sprachstandes s.nc folgende acht Verfahren zugelassen:
Bielefelder Screening zur Friherkennung von Lese- Rechtschreibschwierigkeiten (BISC)
(Jansen et al. 22002), Differenzierungsprober : Breuer. Weuffen 2004), Hamburger Ver-
fahren zur Analyse des Sprachstandes bei 5-Jatrigen IHAVAS-5) (Reich, Roth 2004a,
2004b), Heidelberger Auditives Screening in cer Einschulungsuntersuchung (HASE)
(Schdler, Schéfer 2004), Sprachentwicklung und Literacy bei deutschsprachig aufwach-
senden Kindern (Seldak) (Ulich, Mayr 2006). Sprachentwicklungstest fiir drei- bis funf-
jdhrige Kinder (SETK3-5) (Grimm 2001). Sprachscreening fir das Vorschulalter (SSV)
(Grimm 2003), Sprachverhalten und Interesse an Sprache bei Migrantenkindern in
Kindertageseinrichtungen (Sismik) (Ulich. Mayr #2004 (vgl. weiterfihrend Lidtke,
Kallmeyer 2007a in diesem Heft).
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(*2004) entwickelten Beobachtungs-
verfahrens Sprachverhalten und Inter-
esse an Sprache bei Migrantenkindern
in Kindertageseinrichtungen (Sismik)
zur Erhebung des Sprachstandes durch-
gefiihrt.

Die sprachliche Foérderung von Kin-
dern mit Deutsch als Zweitsprache
(DaZ), die nach dieser verpflichtenden
Sprachstandserhebung vor Schulein-
tritt als besonders forderungsbediirftig
gelten, wird in Zusammenarbeit mit der
Grundschule (GS) im Rahmen des Pro-
Jjekts ,.Deutsch 160 durchgefiihrt (vgl.
Tab. 2). Die Forderung findet unter der
Leitung von Erzieherinnen oder
Grundschullehrkriften im Umfang von
160 Schulstunden in den 10 Monaten
vor der Einschulung statt.

Es liegen keine iibergreifenden Hand-
reichungen zur Foérderung vor. Zwar
wird zu ihrer kooperativen Erstellung
aufgefordert, zugleich aber keine Fi-
nanzierung dafiir in Aussicht gestellt.
Lediglich einige Vorschldge hinsicht-
lich moglicher Materialien, wie z.B.
»Lernszenarien — Ein neuer Weg der
Lust auf Schule macht.” (ISB 2003),
werden gemacht (vgl. Tab. 3).

2.3 Berlin (BE)

Im Schulgesetz fiir das Land Berlin
(SchulG BE) wurde 2004 die verpflich-
tende Sprachstandsteststellung fiir alle
Kinder vor Schuleintritt eingefiihrt
(vgl. Tab. 1): ,,Bei der Anmeldung stellt
die Schule fest, ob die Kinder die
deutsche Sprache hinreichend beherr-
schen, um am Unterricht der Schulan-
fangsphase teilnehmen zu k&nnen.
Kinder, die nicht iiber die erforderli-
chen Sprachkenntnisse verfligen, wer-
den von der Schule zum Besuch eines
vorschulischen Sprachférderkurses
verpflichtet (...)" (§55 Abs. 2 SchulG
BE). Die Senatsverwaltung fiir Bil-
dung. Jugend und Sport Berlin (Sen-
BJS) ersetzte im Zuge dessen das bis
dahin auf freiwilliger Basis durchge-
fiihrte Verfahren Bdrenstark (SenBJS
2002) durch das Sprachstanderhe-
bungsverfahren Deutsch Plus (SenBJS
2005b). Die Uberpriifung der Sprach-
entwicklung anhand dieses Materials
wird in der Regel erst nach der Anmel-

dung zur Grundschule etwa 10 Mona-
te vor Einschulung in der Kindertages-
stitte oder in der zustindigen Schule
von den Erzieherinnen bzw. Grund-
schullehrkriften durchgefiihrt.

Die ggf. verpflichtenden Kurse zur
Forderung der deutschen Sprachkennt-
nisse fiir alle forderbediirftig eingestuf-
ten Kinder werden von der Schule in-
itiiert, finden aber entsprechend der
Situation des jeweiligen Kindes in sei-
ner Kindertagesstitte oder in einer
wohnortnahen Grundschule statt (vgl.
Tab 2). Die Sprachférderung von ins-
gesamt 285 Stunden wird ebenfalls von
Erzieherinnen oder Lehrerinnen durch-
gefiihrt und ist sechs Monate vor Schul-
beginn in einem Umfang von minde-
stens zwel Zeitstunden pro Tag vorge-
sehen (vgl. SenBJS 2005a). Als Grund-
lage zur Forderung werden in Berlin
diverse Materialien vorgeschlagen. Ein
giangiges Hilfsmittel stellt beispielswei-
se der ,,Sprachforderkoffer fiir Kinder-
tagesstitten* (vgl. SenBJS 2003) dar
(vgl. Tab. 3).

2.4 Brandenburg (BB)

Bis auf einige Modellprojekte zur For-
derung der Sprech- und Sprachfihig-
keiten von Kindern vor Schuleintritt
gab es in Brandenburg lange keine
umfassenden MaBnahmen (vgl. Hove-
stadt, Kessler 2004) (vgl. Tab. 1). Erst-
mals im Jahr 2004 wurde sich mit dem
Thema detaillierter auseinandergesetzt
und Anfang 2006 im Rahmen der Fach-
tagung zum Landesprogramm , . Kom-
pensatorische Sprachférderung im Jahr
vor der Einschulung® schlielich ein
entsprechendes Konzept vorgestellt.
Demnach werden alle Kinder in Bran-
denburg, die eine Kindertagesstitte
besuchen, von den Erzieherinnen auf
ithre Sprachentwicklung hin beobach-
tet und ggf. der Sprachbeobachtungs-
bogen zur ldentifikation sprachauffiil-
liger Kinder (WESPE) (Eichhorn,
Liebe 2006) eingesetzt. Bei Bedarf
wird zudem das Diagnoseverfahren
Kindersprachtest fiir das Vorschulalter
(KISTE) (Hdiuser et al. 1994) herange-
zogen. Da diese Malinahmen ihre
rechtliche Grundlage derzeit nur im
Kindertagesstdttengesetz (§3 Abs. 1

KitaG BB) haben, kann man nicht von
einer flichendeckenden verbindlichen
Sprachstandserhebung sprechen. Die
verpflichtende Teilnahme an einer
Sprachstandsfeststellung vor Schulein-
tritt fiir alle Kinder kann nur auf schu-
lischer Ebene mit einer Verankerung im
Schulgesetz stattfinden; dieses steht
noch aus, ist aber ab dem Schuljahr
2009/2010 im Rahmen der Novelle des
Schulgesetzes vorgesehen (vgl. MBJS
BB 2007).

Auch die vorschulischen Sprachforder-
maBnahmen nach §3 Abs. [ KitaG BB
finden in Brandenburg ausschlielich
fiir institutionell in einer Kindertages-
einrichtung betreute Kinder statt und
werden im Kindergartenalitag inte-
griert von qualifizierten Erzieherinnen
durchgefiihrt. Schwerpunkt dieser For-
derung liegt in der Vermittlung von
Deutsch als Zweitsprache fiir Kinder
mit Migrationshintergrund und der
Forderung der allgemeinen Sprachent-
wicklung bei Kindern mit entwick-
lungsbedingten Sprachproblemen (vgl.
Tab. 2). Fiir die Durchfiihrung der
,-kompensatorischen Sprachférderung™
anhand von Programmen wie ,,Hand-
lung und Sprache” (Hduser, Jiilisch
2006) und dem ,,Wiirzburger Trai-
ningsprogramm** (Kiispert, Schneider
2003) (vgl. Tab. 3) werden, wie auch
fiir die Umsetzung der Sprachstands-
feststellungen, derzeit Erzieherinnen
fortgebildet. Bis zum Jahr 2009 soll so
jeder Einrichtung eine qualifizierte
Pidagogin zur Verfligung stehen (vgl.
MBJS BB 2007).

2.5 Bremen (HB)

Im seit 2005 geltenden Bremischen
Schulgesetz (BremSchulG) wird die fla-
chendeckende Sprachstandserhebung
fiir jedes Kind vor Einschulung vorge-
schrieben (vgl. §36 Abs. [ Brem-
SchulG) (vgl. Tab. 1). Die Uberpriifung
des Sprachstandes durch gualifizierte
Erzieherinnen findet bei der Schulan-
meldung spitestens ein Jahr vor Be-
ginn der Schulzeit statt. In der Stadt
Bremen wird ein Sprachstandserhe-
bungsverfahren verwendet, welches im
Rahmen des Bremer Programms Sprach-
schatz entwickelt wurde (vgl. Freie Han-
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sestadt Bremen 2005). Die Erprobung
des Verfahrens ist noch nicht abgeschlos-
sen und wird anhand der aktuellen Er-
hebungen fortgefiihrt (vgl. Kretschmann,
Schulte 2004). Anders als in der Stadt
Bremen ist die Umsetzung der gesetzli-
chen Forderung in der Stadtgemeinde
Bremerhaven organisiert. Hier wird das
computergestiitzte Verfahren CITO —
Test Zweisprachigkeit (Citogroep, RAA
2004) von eigens fiir dieses Instrument
geschulten Erzieherinnen durchgefiihrt.
Die Umsetzung der von Seiten der
Schule eingeleiteten vorschulischen
Sprachfoérderung, bei der nicht nur
Deutsch als Zweitsprache, sondern
auch die Schulung von Vorlduferfihig-
keiten fiir den Schriftspracherwerb im
Mittelpunkt stehen, ist im ganzen Bun-
desland vergleichbar (vgl. Tab. 2). Die
Kinder mit Forderbedarf erhalten von
qualifizierten Erzieherinnen derzeit fiir
einen Zeitraum von 36 Wochen vor ih-
rer Einschulung eine Férderung von
drei Stunden pro Woche; diese insge-
samt 108 Stunden werden in den Kitas
durchgefiihrt (vgl. Senator fiir Arbeit,
Frauen, Gesundheit und Soziales Bre-
men 2004). Fiir die inhaltliche und kon-
zeptionelle Gestaltung der Sprachfor-
derkurse werden derzeit Rahmenricht-
linien und Handanweisungen entwi-
ckelt (vgl. Tab. 3).

2.6 Hamburg (HH)

Im Land Hamburg sind die gesetzli-
chen Voraussetzungen fiir die vorschu-
lischen Sprachstandserhebungen aller
Kinder, unabhingig von dem Besuch
einer vorschulischen Einrichtung und
einem moglichen Migrationshinter-
grund, durch §42 Hamburgisches
Schulgesetz (HmbSG) gegeben (vgl.
Tab. 1). Mit dem Konzept ,,Sprachfor-
derung im vorschulischen Bereich*
wurde im Juni 2005 von der Behdrde

fiir Bildung und Sport Hamburg (BBS)

ein einheitlicher Rahmen fiir die
Sprachstandsdiagnostik und Sprachfor-
derung in Kindertageseinrichtungen
und Vorschulklassen in Hamburg fest-
gelegt (vgl. BBS 2005).

Im Rahmen der gesetzlich geregelten
ersten Vorstellung in der Grundschule
eineinhalb Jahre vor Einschulung wird

eine Einschitzung zum Entwicklungs-
stand des Kindes im Allgemeinen und
der Sprache im Speziellen vorgenom-
men. Ergeben sich dabei Hinweise auf
spezifischen Forderbedarf im Bereich
der Sprachentwicklung, wird dieses
anhand eines nicht standardisierten
Verfahrens, der so genannten Bilderfol-
ge, Uberpriift. Dieses Instrument ist in
Anlehnung an das Hamburger Verfah-
ren zur Analyse des Sprachstandes
Fiinfjdahriger (HAVAS 5) (Reich. Roth
2004a/2004b) entwickelt worden. Ne-
ben der ersten Feststellung des Sprach-
standes aller Kinder wird eine weitere
Uberpriifung der Sprachentwicklung
bei denjenigen Kindern durchgefiihrt,
die eine Sprachfordergruppe besuchen
oder im Kindergartenalltag auffillig
wurden. Das vorgeschriebene Verfah-
ren fiir diese, seit 2005 ggf. verpflich-
tende zweite Erhebung, ist HAVAS 5
und findet knapp ein Jahr vor der Ein-
schulung statt (vgl. BBS 2005).

Wenn sich iiber diese Erhebungen ein
Bedarf fiir die Forderung von Deutsch
als Zweitsprache oder der Sprachent-
wicklung ergibt, leitet die Schule eine
entsprechende Sprachférderung in
Kursen von eigens dafiir qualifizierten
Lehrerinnen, Erzieherinnen oder Sozi-
alpddagoginnen ein. Institutionell be-
treute Kinder besuchen die Sprachfor-
dergruppen zwei mal zwei Stunden pro
Woche, bis zu 208 Stunden gesamt; bei
so genannten ,,Hauskindern®, die kei-
ne Einrichtung besuchen, ist der For-
derumfang vier mal zwei Stunden wo-
chentlich, bis zu 416 Stunden gesamt
(vgl. Tab. 2). Zur inhaltlichen Gestal-
tung der Forderkurse entwickelte das
Landesinstitut fiir Lehrerbildung und
Schulentwicklung Hamburg (LI HH)
»Materialien zur frithkindlichen Sprach-
forderung® (2006) (vgl. Tab. 3).

2.7 Hessen (HE)

Das Land Hessen gilt in der Bundes-
republik als Vorreiter auf dem Gebiet
der vorschulischen Sprachférderung.
da bereits im Hessischen Schulgeset:
(HSchG) vom 2. August 2002 die ge-
setzlichen Grundlagen hierfiir geschaf-
fen worden sind. Dort ist verankert.
dass im Rahmen der Schulanmeldung
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etwa zehr M.tz or Schuleintritt die
deutscher Stz -xenntnisse aller Kin-
der fesizivizllzn <ind. Diese Sprach-
stand~ein-_~:7ung erfolgt anhand

nicht stan zm2r Verfahren. Erfah-
rene Lehr chitzen im Rahmen
kindgera: ~r:2le und Gespriche
ein. .ob :n N:inZ sprachlich voraus-
sichtlich i Zzr Luice sein wird, dem

Unterrichtsze en zum Zeitpunkt
der Einschulur : smundsdtzlich (zu) fol-
gen” (HKM 2o 2 Nach Angaben des

Hessischen Sz isteriums (HSM)
soll die Anwendunz v on ..Sprachtests™
in hessischen Kindergarten weiter aus-
gebaut werden. Hiertlr ist gef. die An-
wendung des Marburger Sprach-Scree-
nings (Holler-Zitlaw et al. 2003) vor-
gesehen (vgl. HSM 2007) (vgl. Tab. 1).
Zur sprachlichen Férderung von auf-
fillig gewordenen Kindern existieren
flachendeckend in ganz Hessen kosten-
lose Angebote in Grundschulen und
Kindergirten (vgl. Tab. 2). Die frei-
willigen Kurse beginnen neun Monate
vor der Einschulung und werden von
Erzieherinnen und Grundschulpiddago-
ginnen angeboten.

Eine zweite Uberpriifung des Sprach-
standes findet wihrend der Untersu-
chung zur Feststellung der Schulfihig-
keit etwa im Juni des Einschulungsjah-
res statt und erfolgt ebenfalls anhand
eines nicht vorgeschriebenen Verfah-
rens. Kinder. die zu diesem Zeitpunkt
nach wie vor zu grofie Defizite in der
deutschen Sprache haben, konnen fiir
ein Jahr vom Schulbesuch zuriickge-
stellt werden. In diesem Fall finden im
Rahmen des ..Hessischen Sprachfor-
derprogramms fiir Kinder ohne ausrei-
chende Deutschkenntnisse” entspre-
chende FérdermaBnahmen fiir Deutsch
als Zweitsprache verpflichtend statt.
Diese Sprachkurse werden durch die
zustindigen Grundschulen angeboten
und von fortgebildeten Lehrerinnen
durchgetiihrt. Ein Sprachkurs setzt sich
in der Regel aus 10 bis 15 Kindern zu-
sammen und umfasst 10 bis 15 Wo-
chenstunden. mindestens 520 Stunden
insgesamt (vel. Verordnung zum Schul-
besuch von Schiilerinnen und Schiilern
nichtdeurscher Herkunftssprache) und
kann anhand des Materials ,,Deutsch —
Friihforderung in Vorlaufkursen. Eine
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Handreichung fiir Grundschulen®
(HKM 2002) durchgefiihrt werden
(vgl. Tab. 3).

2.8 Mecklenburg-Vorpommern (MV)

In Mecklenburg- Vorpommern werden
im Bereich der vorschulischen Sprach-
standserhebung und Sprachforderung
derzeit keine nennenswerten Mafnah-
men durchgefiihrt. Aus der Koalitions-
vereinbarung von SPD und CDU fiir
die 5. Legislaturperiode geht allerdings
hervor, dass die Biindnispartner die
Notwendigkeit entsprechender Mal3-
nahmen im Elementarbereich erkannt
haben. Dem Ministerium fiir Bildung,
Wissenschaft und Kultur (MBWK MV)
wurde somit im Januar 2007 unter an-
derem die Aufgabe erteilt, schulvorbe-
reitende Forderkonzepte mit dem
Schwerpunkt ,.Sprachférderung® zu
entwickeln (vgl. SPD LV MV, CDU LV
MV 20006).

Gemail der Schulgesundheitspflege-
Verordnung (SchulGesPfIVO MV) ist
bei der Feststellung der Schulfihigkeit
eine Beurteilung der Sprachentwick-
lung im Rahmen der Einschulungsun-
tersuchung drei bis sechs Monate vor
der Einschulung vorgesehen (vgl. Tab.
1). Hierfiir liegen den Gesundheits-
amtern , Richtlinien fiir die Schulein-
gangsuntersuchung in Mecklenburg-
Vorpommern™ vor. Die obligatorische
Erhebung beschrinkt sich demnach nur
auf wenige Nachsprechaufgaben. Stel-
len sich bei dieser Einschiitzung
sprachliche Defizite heraus, wird den
Eltern empfohlen, eigenstindig z.B.
logopidische MaBnahmen einzuleiten
(vgl. SM MV 2001). Wie in jedem Bun-
desland und im Kinderforderungsge-
setz (KifoG MV) vorgesehen, findet
auch in MV eine generelle integrierte
Forderung der Sprachentwicklung fiir
alle Kinder in Kindertageseinrichtun-
gen statt, was im ,,Rahmenplan fiir die
zielgerichtete Vorbereitung von Kin-
dern in Kindertageseinrichtungen auf
die Schule* (SM MV 2004) vermerkt
ist (vgl. Tab. 2). Dariiber hinaus exis-
tieren bezliglich des Inhaltes der For-
derung keine Vorgaben oder Handrei-
chungen fiir die Durchfiihrenden (vgl.
Tab. 3).

2.9  Niedersachsen (NI)

Niedersachsen regelt die Sprachférde-
rung von Kindern vor der Einschulung
auf rechtlicher Grundlage ausfiihrlich
und eindeutig. Seit dem Schuljahr
2003/2004 wird hier die flichende-
ckende Sprachstandserhebung bei al-
len Kindern durchgefiihrt (vgl. Tab. 1).
Das Niedersdchsische Schulgesetz
(NSchG) schreibt vor, dass Kinder, de-
ren Deutschkenntnisse nicht ausrei-
chen, um erfolgreich am Unterricht
teilzunehmen, verpflichtet sind, im
Jahr vor der Einschulung an besonde-
ren schulischen SprachfordermaBnah-
men teilzunehmen. Im begleitenden
Erlass der Ministerkonferenz zum The-
ma ,,Sprachfordermafinahmen vor der
Einschulung* wird die Vorgehenswei-
se genauer ausgefiihrt. Hier heift es un-
ter anderem, dass die Schule ,,die deut-
schen Sprachkenntnisse der zum iiber-
niichsten Schuljahr schulpflichtigen
Kinder fest[stellt]. Die Feststellung der
Sprachkenntnisse erfolgt jeweils nach
einem vom Kultusministerium festge-
legten landesweit einheitlichen Verfah-
ren (Erlass der Ministerkonferenz
2006, Abs. 3). Bei diesem Verfahren
handelt es sich um das Instrument Fir
in Deutsch (MK NI 2006), das derzeit
etwa 1;3 Jahre vor der Einschulung
durchgefiihrt wird.

Alle Kinder, die bei der Uberprijfung
auftillig wurden, erhalten im Rahmen
des Forderprogramms ,.Ich lerne
Deutsch® im Jahr vor der Einschulung
Sprachférderung in speziellen Forder-
kursen, welche durch die Grundschu-
len initiiert und von Lehrerinnen durch-
gefiihrt werden (vgl. Tab. 2). Der Um-
fang dieser MaBnahme ist abhingig
von der Anzahl der teilnehmenden Kin-
der, da der Schule fiir jedes Kind 1,5
Lehrerwochenstunden zur Verfiigung

gestellt werden. Die inhaltliche Gestal-
tung der SprachférdermaBnahmen liegt
prinzipiell in der Verantwortung der
durchfiihrenden Lehrkratt, ist aber, ge-
rade wenn sie im Kindergarten stattfin-
det, mit den dort zustdndigen Fachkrif-
ten abzustimmen (vgl. MK NI 2005).
Ferner hat das Niedersdchsische Kul-
tusministerium (MK NI 2004) z.B. ,,Di-
daktisch-methodische Empfehlungen
fiir die Sprachforderung vor der Ein-
schulung® herausgegeben, die konkre-
te Vorschlige fiir die inhaltliche Um-
setzung der Sprachfordermalinahme
machen (vgl. Tab. 3).

2.10 Nordrhein-Westfalen (NW)

Mit seinem neuen Schulgesetz (SchulG
NW) ist Nordrhein-Westfalen das ein-
zige deutsche Bundesland, welches die
flichendeckende Sprachstandsfeststel-
lung bereits zwei Jahre vor Schulein-
tritt gesetzlich vorschreibt (vgl. Tab. 1).
Der am 1. Januar 2007 in Kraft getre-
tene $36 Abs. 2, 3 SchulG NW ver-
pflichtet dartiber hinaus sprachauffil-
lige Kinder, die keine Kindertagesein-
richtung besuchen, zur Teilnahme an
vorschulischen Sprachforderkursen.
Vor dieser Reform wurden seit 2005 in
Nordrhein-Westfalen ebenfalls fli-
chendeckend Sprachstandserhebungen
im Jahr vor der Einschulung durchge-
fiihrt. Hierfiir standen eine Reihe der-
zeit in NW nicht mehr aktuelle Verfah-
ren zur Auswahl?.

Im Zuge der Novelle des SchulG NW
wurde von einer Forschungsgruppe der
Universitidt Dortmund unter der Lei-
tung von Fried das Verfahren DELFIN
4 (Diagnostik, Elternarbeit und Férde-
rung der Sprachkompetenz 4-Jéhriger)
(Fried 2007) entwickelt, welches der-
zeit flichendeckend in Nordrhein-

® Zuvor wurde in Nordrhein-Westfalen der Sprachstand aller Kinder ein Jahr vor der Ein-
schulung ermittelt. Hiezu wurde auf vier mégliche Verfahren zurlickgegriffen: CITO —
Test Zweisprachigkeit (Citogroep, RAA 2004), Fit in Deutsch (Niedersédchsisches Kul-
tusministerium 2006), Sprachstandsiiberpriifung und Férderdiagnostik fiir Auslander- und
Aussiedlerkinder (SFD) (Lutz et al. 2002) oder Kenntnisse in Deutsch als Zweitsprache
erfassen (KiDaZe) (Staatsinstitut flir Schulpddagogik und Bildungsforschung 2002) (vgl.
MSW NW 2008). (vgl. weiterflihrend Liidtke, Kallmeyer 2007a in diesem Heft)
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Liidtke, Kallmeyer

Westfalen Anwendung findet. Die
Sprachstandsfeststellung liegt grund-
sdtzlich in der rechtlichen Verantwor-
tung des staatlichen Schulamtes und
findet in zwei Stufen statt. An der 1.
Stufe von DELFIN 4 nehmen alle Kin-
der aus den Kindertageseinrichtungen
teil, die zwei Jahre spiiter schulpflich-
tig werden. Neben den Kindern, die
nicht an der 1. Stufe teilgenommen
haben, werden alle Kinder, bei denen
sich im 1. Teil des Verfahrens sprach-
liche Auffilligkeiten zeigten, zur 2.
Stufe des Verfahrens eingeladen. Wird
dabei festgestellt, dass das Sprachver-
mdégen einzelner Kinder nicht altersge-
méf entwickelt ist oder dass die deut-
sche Sprache nicht hinreichend be-
herrscht wird, so wird die Sprachkom-
petenz des Kindes im Rahmen des Pro-
Jjekts ,Sprachliche Forderung in der
Kita“ gezielt gefordert. Diese Forde-
rung findet im Kindergartenalltag in-
tegriert durch die Erzieherinnen statt.
Falls das Kind keine Kindertagesein-
richtung besucht, werden die Eltern
dahingehend beraten, ihr Kind in einer
Einrichtung anzumelden. Andernfalls
wird das Kind verpflichtet an einem
vorschulischen Sprachférderkurs teil-
zunehmen. Diese Kurse werden vom
Schulamt angeboten und von speziell
ausgebildeten Fachkriften durchge-
fihrt. Zum genauen Umfang der For-
dermafnahmen konnten bei der Entste-
hung dieses Artikels noch keine kon-
kreten Angaben gemacht werden (vgl.
MSW NW, MGFFI NW 2006) (vgl. Tab.
2). Auch das entsprechende Material
zur Gestaltung der individuellen
Sprachférderung zum Verfahren DEL-
FIN 4 wird derzeit noch entwickelt
(vgl. Tab. 3). Aktuell liegt es in der
Verantwortung der Durchfiihrenden,
welche Fordermaterialen sie benutzen.

2.11 Rheinland-Pfalz (RP)

Seit 2002 existieren in Rheinland-Pfalz
insbesondere fiir Kinder nicht-deut-
scher Herkunftssprache gezielte An-
gebote zur Sprachférderung. Durch
das am 1. Januar 2006 in Kraft getre-
tene Landesgesetz zum Ausbau der frii-
hen Férderung wurde das bisherige
Sprachforderprogramm von Rhein-

land-Pfalz entscheidend ausgebaut. Dic
entsprechenden Gesetzesinderungen.
insbesondere des Kindertagessiirten-
gesetzes (KitaG), dienen der Umser-
zung des aktuellen Landesprogramms
SZukunftschance Kinder — Bildung von
Anfang an®. Ein zentraler Punkt die-
ses Programms ist die Sprachforder-
ung im letzten Kindergartenjahr (vgl.
MBFJ RP 2005). Im Jahr vor der Ein-
schulung soll demnach iiber die allge-
meine Forderung hinaus die Sprachent-
wicklung der Kinder beobachtet und
durch gezielte Bildungsangebote gefor-
dert werden. Zur Dokumentation des
Sprachstandes steht allen Kindertages-
stdtten seit Anfang 2005 der Spracher-
hebungsbogen Sismik und seit Mirz
2007 zusitzlich das Verfahren Seldak
zur Verfiigung. Die Anwendung dieser
Beobachtungsinstrumente ist aber nicht
verpflichtend (vgl. MBFJ RP 2006).

Im Schulgesetz (§64a SchulG RP) ist
zudem geregelt, dass Kinder, die kei-
ne Kindertageseinrichtung besuchen,
verpflichtet sind, an einer Feststellung
des Sprachforderbedarfs teilzunehmen
(vgl. Tab. 1). Beim Anmeldegesprich
fiir die Grundschule etwa 10 Monate
vor der Einschulung werden diese Kin-
der gezielt Giberpriift. Hierzu liegt al-
len Grundschulen die vorliufige Fas-
sung eines Verfahrens zur Einschdit-
zung des Sprachforderbedarfs von Kin-
dern ohne Kindergartenbesuch im
Rahmen der Schulanmeldung in Rhein-
land-Pfalz (VerfahrenRP) vor. Dieses
Instrument wird im Rahmen seiner der-
zeitigen Anwendung noch evaluiert
(vgl. MBFJ RP 2006). Bei festgestell-
tem Forderbedarf werden die Kinder
von Seiten des Schulamtes zur Teil-
nahme an SprachférdermaBnahmen
verpflichtet, damit sie ihre deutschen
Sprachkenntnisse erweitern (vgl. Tab.
2). Die Triger der Kindertagesstitten
konnen beim zustindigen Jugendamt
zwei SprachférdermaBnahmen bean-
tragen: entweder die Basisforderung
liber 100 Zeitstunden oder die Inten-
sivforderung, welche 200 Stunden
Gruppenforderung vorsieht. Nach An-
gaben des MBFJ RP (vgl. 2005) wer-
den diese Maflnahmen von Erzicherin-
nen, Grundschullehrerinnen oder Stu-
dierenden durchgefiihrt, die fachlich
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gecignet ~m2o Kindern Deutsch bzw.

Tl 2::sprache handlungs-
riebnisbezogen zu ver-
 1iegen keine konkre-
rgaben fiir die Durch-
flihrenden <2120 des Ministeriums vor
. Tun 2 Pruxishilfen werden der-

Z_ll aher crarheltet.

2.12 Saarland (SL)

Im Saarland 1+t die Sprachstandsfest-
stellung und Sprachférderung im Vor-
schulalter noch nicht gesetzlich gere-
gelt. es finden dennoch mit dem im
Februar 2004 gestarteten landesweiten
Sprachférderprogramm der Landesre-
gierung . Frith Deutsch lermen™ entspre-
chende MafBinahmen flichendeckend
statt (vgl. MBKW SL 2006). Wihrend
der Schulanmeldung knapp ein Jahr vor
Schuleintritt wird demnach ein beson-
derer Fokus auf die sprachliche Ent-
wicklung des Kindes gelegt (vgl. Tab.1).
Eine Einschitzung der Deutschkennt-
nisse des Kindes findet durch eine
Grundschullehrerin anhand kindgerech-
ter Gespriche sowie entsprechender
Spiele statt und bedarf im Saarland nicht
zwingend eines Instruments zur Sprach-
standsfeststellung.

Stellt sich ein Nachholbedarf in der
deutschen Sprache heraus. wird den
Eltern empfohlen. dass ihr Kind im
letzten Halbjahr vor Einschulung einen
der kostenlosen Sprachférderkurse be-
sucht (vgl. Tab. 2). Diese vom Schul-
amt initiierten Vorkurse zur Erweite-
rung der Kompetenzen in der deut-
schen Sprache und zur Schulung der
phonologischen Bewusstheit werden
bedarfsabhingig an vielen Grundschu-
len angeboten und in einem Umfang
von 10 Schulstunden pro Woche — 260
Stunden gesamt — durchgefiihrt (vgl.
MBKW SL 2006). Kinder, die nicht an
den freiwilligen Kursen teilgenommen
haben oder trotz der Vorkurse nicht
ausreichend Deutsch kdnnen, werden
nicht in das 1. Schuljahr eingeschult.
Sie erhalten in einer speziellen Vorklas-
se un ihrer Grundschule ein Jahr lang
verpflichtend intensiven Sprachunter-
richt. bevor sie verzogert in die regu-
lire 1. Klasse kommen (vgl. MBKW SL
2004b.
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In einem Ratgeber zum Programm
.Frith Deutsch lernen (MBKW SL
2004a) werden zum einen Hinweise
aufgefiihrt, welche sprachlichen
Grundfertigkeiten Kinder zum Zeit-
punkt der Schulanmeldung normaler-
weise beherrschen sollten und zum
anderen Anregungen fiir die praktische
Umsetzung der Sprachférderung ge-ge-
ben (vgl. MBKW SL 2004a); ferner wer-
den Materialien wie z.B. das ,,Wiirzbur-
ger Trainingsprogramm* vorgeschlagen
(vgl. Tab. 3).

2.13 Sachsen (SN)

Im Freistaat Sachsen liegt der prozen-
tuale Anteil der Schiiler mit Migrati-
onshintergrund an der Gesamtschiiler-
schaft derzeit bei ca. 2,5% (vgl. SMK
2006). Aus diesem verhiltnismiBig
geringen Anteil resultiert, dass Kinder
mit Deutsch als Zweitsprache in Sach-
sen bei vorschulischen Sprachstands-
erhebungen nicht ausdriicklich beriick-
sichtigt werden. Vielmehr existieren in
Sachsen Regelungen beziiglich der
Feststellung sprachlicher Auffilligkei-
ten unabhingig hiervon. Es sind zwei
Moglichkeiten der vorschulischen
Uberpriifung der Sprachentwicklung
zu nennen: Zum einen ist eine Unter-
suchung in den Kindertageseinrichtun-
gen durch den Kinder- und Jugendirzt-
lichen Dienst der jeweiligen Stadt im
Scchsischen Gesetz zur Férderung von
Kindern in Tageseinrichtungen (§7
Abs. 4 SdchsKitaG) vorgesehen. Die
auf freiwilliger Basis stattfindende
Untersuchung betrifft in der Regel alle
4-jahrigen Kinder und legt den Fokus
unter anderem auf die Feststellung von
Sprachauffilligkeiten, wofiir in SN
aber kein einheitliches Verfahren an-
gegeben wird. Bei besonderem sprach-
lichen Forderbedarf soll das Kind im
Kindergarten verstirkt gefordert wer-
den. Den Eltern wird ggf. nahe gelegt,
eine Logopddin aufzusuchen. Zum an-
deren wird eine weitere Sprachstands-
erhebung bei der Schulaufnahmeunter-
suchung etwa 10 Monate vor Einschu-
lung gemiB der Schulordnung Grund-
schule (§4 SOGS) durchgefiihrt und
erfasst somit alle Kinder (vgl. Tab. 1).
Auch fiir diese Erhebung wird kein

Verfahren vorgeschrieben oder vorge-
schlagen. Als Konsequenz wird den
Eltern ggf. wiederum eine Empfehlung
gegeben, ihr Kind einem Spezialisten
vorzustellen. Lehrerinnen und Erziehe-
rinnen sowie der jeweiligen Schullei-
tung werden die Ergebnisse der Unter-
suchung mitgeteilt; Sprachférderange-
bote von Seiten des Landes werden in
Sachsen aber erst mit Beginn der re-
guldren Schulzeit detaillierter geregelt
(vgl. SMK 2006). Es findet lediglich
die allgemeine, in den Kindergartenall-
tag integrierte Forderung der Sprach-
entwicklung durch die Erzieherinnen
statt (vgl. Tab. 2), wofiir keine konkre-
ten Handreichungen vorliegen (vgl.
Tab. 3).

2.14 Sachsen-Anhalt {ST)

Auch in Sachsen-Anhalt liegt der An-
teil von Kindern mit Migrationshinter-
grund weit unter dem Bundesdurch-
schnitt. Mit weniger als 2% stellt es so-
gar das Bundesland mit dem geringsten
Vorkommen dar. Da in Deutschland die
Einfiihrung von Sprachstandserhebun-
gen und SprachfordermaBinahmen vor
Schuleintritt hidufig durch einen hohen
Anteil von Kindern mit Deutsch als
Zweitsprache angeregt wurde, ist zu-
mindest nachvollziehbar, dass in ST
kein spezielles Sprachférderprogramm
fiir Kinder im Vorschulalter mit entspre-
chendem Bedarf existiert.

Nach dem Kinderforderungsgesetz (§5
Abs. | KiF6G) haben alle Kinder ei-
nen Rechtsanspruch auf vorschulische
Bildung und im entsprechenden Bil-
dungsprogramm des Ministeriums fiir
Gesundheit und Soziales ST (MGS ST)
(2004) wird auch die sprachliche For-
derung thematisiert. Der Abschnitt zu
.Kommunikation, Sprache und Schrift-
kultur* enthilt aber neben einigen
grundlegenden Informationen zur Re-
levanz des Themenkomplexes nur we-
nige praktische Hinweise zur Umset-
zung der Forderung der Sprachent-
wicklung, welche in vorschulischen
Institutionen bei allen Kindern im Rah-
men der tiglichen Betreuung von Er-
zieherinnen durchgefiihrt wird (vgl.
MGS ST 2004) (vgl. Tab. 2). Konkre-

tere Handlungsanweisungen liegen den
Piddagoginnen nicht vor (vgl. Tab. 3).

2.15 Schleswig-Holstein (SH)

Die umfassenden MaBnahmen zur
Sprachforderung im Elementarbereich
in Schleswig-Holstein gelten bundes-
weit schon lange als beispielhaft (vgl.
Zickgraf 2005), obwohl erst das im
Februar 2007 in Kraft getretene neue
Schulgesetz Schleswig-Holstein (§22
Art. 2 SchulG SH) die Feststellung des
Sprachstandes bei der Einschulungsun-
tersuchung rechtsverbindlich machte
(vgl. Tab. 1).

Seit 1996 wird in SH ein besonderes
Augenmerk auf die sprachliche Ent-
wicklung und Forderung aller Kinder
in Kindertageseinrichtungen gelegt.
Umgesetzt werden diese Mafnahmen
heute im Rahmen des Programms ,Er-
folgreich starten: Das Integrative
Sprachforderkonzept in SH* (MBWFK
SH 2004), welches die bis dato zahl-
reichen Projekte im Jahr 2003 kombi-
nierte. Im vorschulischen Bereich wird
bei diesem Programm zwischen kurz-
fristiger und langfristiger Sprachférde-
rung unterschieden. Die langfristige
Forderung findet generell fiir alle Kin-
der im Rahmen des Besuchs ihrer
Kindertageseinrichtung statt. Als Hilfs-
mittel zur Dokumentation der Sprach-
entwicklung einzelner Kinder werden
allen Kindertageseinrichtungen in SH
die Beobachtungsverfahren Sismik und
Seldak zu Verfiigung gestellt. Das Pro-
gramm beinhaltet auch, dass im Rah-
men des Einschulungsgespriachs im
Herbst des Jahres vor Einschulung der
Sprachstand aller Kinder von der
durchfiihrenden Lehrerin eingeschiitzt
wird. Die Lehrkraft entscheidet dann,
ob eine genauere Uberpriifung auf
Sprachdefizite angebracht ist. Fiir die
ggf. folgende Sprachstandserhebung
wird in SH allerdings kein konkretes
Verfahren vorgeschrieben (vgl. MB-
WEFK SH 2005) (vgl. Tab. 1).

Wird bei dieser Untersuchung ein be-
sonderer Forderbedarf festgestellt, er-
folgt im letzten Halbjahr vor der Ein-
schulung die oben erwihnte kurzfristi-
ge Sprachtérderung im Rahmen des
Projektes ,.SPRINT* (Sprachintensiv-
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Tab. 1: Mafinahmen zur Sprachstandserhebung in den deutschen Bundeslindern (Stand Sommer 2007)

forderung). Die Teilnahme an einem

solchen Sprachférderkurs war lange
freiwillig, auf Grundlage des neuen
Schulgesetzes kann die Schule die Kin-
der aber dazu verpflichten. Die Sprach-
intensivforderung erfolgt durch Fach-
krifte fiir Deutsch als Zweitsprache
und findet in den zustdndigen Grund-
schulen oder in den jeweiligen Kinder-
tageseinrichtungen statt. Sie umfast
dabei mindestens 10 Wochenstunden

Die Sprachheilarbeit Jg. 52 (6) Dezember 2007, S.

flir einen Zeitraum von 20 Wochen.
also 200 Stunden gesamt (vgl. Landes-
regierung SH 2005) (vgl. Tab. 2). Die
entsprechenden curricularen Grundla-
gen wurden im Rahmen der SPRINT-
Malinahme entwickelt und werden den
durchfiihrenden Pddagoginnen zur Ver-
fligung gestellt. Ferner wird beispiels-
weise ein Ubungskatalog zur ,Forde-
rung der Phonologischen Bewusstheit
zur Vorbeugung von Lese-Recht-

244-260

Tab. 2 (S. 253):
Mapnahmen zur Sprach-
forderung in den deut-
schen Bundeslindern
(Stand Sommer 2007)



Vorschulische Mafinahmen zur Sprachstandserhebung ...

Wer leitet i
: y ! ; Wer Houfigkeit und Dauér: Was
e g W 4
Rahmangoipat : Féf;[;’ &t forderts Wird gefordert? der'Férdérubg pro Kjf\d witd gefordert?

Erzieherinnen mit 120 Std. gesamt

3-4 Std. pro Woche
(1 Jahr vor Einschutung)

Aus-/ Fortbildung alle Kinder mit
oder Erfahrung in Forderbedarf
der Sprachforderung

deutsche

,Sag mal was Kita Sprachkenntnisse

PSS spEtwER ” Y L AL G AP
pembm e rE oAl ey Ziresre N L i L
mmwnn':i:;,,*.. : ‘*“Hv«x*“t{x w‘wc***. *..«.afmwwu
v : s z
Do 16675 1 ef“@ndfféﬁ@é - Erzieherindér ind * ,«Km;rénmm- + 18Sidt ges: ‘:;;;;,,::f
LerP ii“se:}“"‘}e rerintier (GSY | Mggra@ﬁsmw H(ﬂoj\dqngw insohulung) !
EA R RS 25 - ¢ $ oty % anpA
Bt AR M LSS S EHE R e LIS R S et &
. ’ . 285 Std. gesamt
SchulG BE Erzieherinnen und alle Kinder mit - deutsche
BE X — Grundschule - N * mind. 2 Std. taglich :
§55 Abs. 2 Lehrerinnen (GS) Forderbedarf 2 9 Sprachkenntnisse

{6 Mon. vor Einschulung)

wda R T PR co e
e ® e:»‘:ﬁ;‘,:;»&*»xﬁ!tg:;: [ ,‘)m.«wwxay:ifg;,
s Fuliiiaseresriioia. S PRSETII] St st
kA EE Gaan@RT TN Caas @Iy 5 ok 1Rl » B
B AR AN e M ey e DAL Lan e
cgees LA S p Ladisicroaon
BB ~ma*fi:?~'»‘3ua'mﬂt§, ghiiiitigptitiec o
BB K8 L Eretietidnen - - Wil :
v b e v o B b » ¥ i
g e YT Isetnt T3 ;

P LI :
" Y TE & .
W aE @ aw i xWREE B p ey wERE wrg g a LR s
SiaaEee FAETTLOLINCL Ly enky ‘ faga :

Yo SR ERY Ry EHP $5 2L 15D £ wmw
servT A SIS SRS e n e : ,f jesidet .

BremSchulG .Bremer Grundschule Qualifizierte alle Kinder mit ;Oé}tnﬂstgrc?svsi?ge Vorlauferfahig-
§36 Abs. 1 Sprachschatz" Erzieherinnen Forderbedarf ) keiten
{36 Wochen vor Einschulung) fur Schriftsprach-
erwerb

E R i BEew v ﬁ*'"’w *3"! = ER AR &5 RAd
T eea v RARRRERT Ll 4 irwen R €SI

Py # s Ek 2 ek
¥ [ . apEEEEE 3” » TanEEnEE
¢;,v~ﬁw“"‘*”*::m§w“*'““i:z::‘r:’“‘”"“*,‘***i:u' .aﬁ’g‘:*m Mmﬁpmﬁdaﬂmg i“kii}t,”;««eﬁu
4 * i ¥ i . 4 ) G ¥ b

a ' . s R PP e &S E o b wow & BEH
;m::if‘:;i:;wufwizg’ﬁ::ﬁal:ivé;;‘!;'%i;&%iziim:ﬁiﬁﬁfw:ifﬁ !mmélribéaegggrg M;v«m@i%
£ % % " SaERTE N spa§red g EEYER && ik s
Qfﬁﬂ'dé{sjﬁ aweesv kil Y % E '4 oosn k8
e ,; pusee e HEEL e Gease Tames e
;;lgtw$°§§‘ﬁ%h9'::1’ m@muw“”lﬁhwmam “‘élf&?amdél"rﬁﬁnxmé@ gmw,) a2y irgpak éi;é
350 S rti i da‘, - o Haue Tareasietiie o
B S acipacdgbBNn 311 3h rest i eia Sht el S L. Spidoheniy
" 4 g% 27 , i
it P o SR LT SRR T TR o *f:w‘w\m“‘*i:wu-”iii“ mﬂﬁé@ii:::w i
*.‘wf;:jx*,p”.m»r::g;’, RS P24 “sz/e';;*&ms**;:& ie e
PRI R R R i T 5 U Janron Eimeehditad)t £ 2T sisend
HSohG ,Sprachforderpro- a"‘,“: Kinder mit verbindliche Ksursegel Zurgck—
C gramem fur Kinder oh- Kita/ Erzieherinnen ung ~ Forderbedarf  Stellung vom Schuibesuch
HE §58 Abs. 1, 5 X . - . Daz
§3 Abs 13 ne ausreichende  Grundschule  Lehrerinnen (GS) zurlickgestellte * mMind. 520 Std. gesamt
Deutschkenntnisse" Kinder = 10 bis 15 Std. pro Woche
(1dJahr vor Einschulung)
Ca cwmmy e
;{f:;:ws L LA B et SO ST LG L Al “»;w

“,.*aa S EREE

§fiffﬁa§1§§-ﬂﬁﬁb@§ﬁ$§.m%?§ﬁé s

wak e B ABRCERVE *92’” AEEAEFY
) ) 1,5 Lehrerwochenstunden DaZz
NSchG . Grundschule ' alle Kinder mit ! ; .
NI §542 Abs 2 X .lch lerne Deutsch Lehrerinnen (GS) Eorderbedarf pro Kind allgemeine

(1 Jahr vor Einschulung) Sprachentwickiung

e wamEE sy - ANt S BB PR RS o
- a4 KR REN BT u* = - grage’
~SchulG NW PSS &!Eﬂ?mﬁz‘:::; g;*‘-‘,‘it’( jlf %ﬁ& mﬂ@ﬁﬁé} :ggig’;%?:::;: H
, s %wm&g%ﬁéﬂeiau bildete 5 kg, o z Mg”i:" 4 5
(S 2 R T e S I ;
*::cw‘ i%iffs*nﬁ*""* *: w-”’*) a»kkv»wyﬁmﬁm%l@)"*' s
KitaG RP
§2a Abs. 2 ‘ v Basisforderung:
SchulG RP JZukunftschance Kin- Kita FaCh“Ch g_ee|gnete . L 100 5td gesamt
RP §64a X der-BildungvonAn- ggf. Schul- | ErZieherinnen, - alie Kinder mit gescne
fan gn“ 99 .amt Lehrerinnen (GS), Forderbedarf  Intensividrderung: Sprachkenntnisse
Landesgesetz 9 Studierende = 200 Std. gesamt
fz:ur;ruhen (1 Jahr vor Einschuiung)
or erung
S EysBBANIT i pegelog i Tt LY L R R R ENBEERERATL o
: ;t n«:i‘:‘;:‘i‘::‘ﬁ b ¥ e nuA b

allgemeine

alle Kinder in Kita-Alftag i riert .
ag integ Sprachentwicklung
'”,,mw‘” ;;; iﬁiﬁ *“:::::};} yw&w‘*/ﬁﬁ*wwww"u

ua

k;ﬁg%@@@ga}aﬁ.”mw %&w%‘:i&%ﬁ

podvion, ntwick
,‘fﬁ:axﬁsﬂ*w’f%f?‘ff’u CaRRELT

LIPS

,Erfolgreich starten SPRINT: DaZ
SchulG SH Das integrative Lehrerinnen (GS), alle Kinder mit » 200 Std. gesamt :
SH §22 Abs 2 Sprachférderkonzept Grundschule Fachkrafte fur DaZ Forderbedarf » 10 Std. pro Woche phonologlsc_he
in SH" (20 Wochen vor Schuleintritty ~ Dewusstheit

riSanaiieseyeaner sy gm growess

%“ﬁ‘“"ﬁ%ﬁ”m”“ﬁ;;“” Q‘%@%@é“‘ﬁ
:: i* 2:xy«w@@»_xabﬁ %‘Q f.f,'»e.‘@‘!}?w?gi 253

o @ g



254

Liidtke, Kallmeyer

schreibschwierigkeiten* (MBWFK SH
2002) empfohlen (vgl. Tab. 3).

2.16 Thiiringen (TH)

Als eines der neuen Bundeslidnder ist
Thiiringen ebenfalls kein typisches
Einwanderungsland. MaBlnahmen zur
Verbesserung der Sprachkenntnisse vor
Schuleintritt, insbesondere solche, de-
nen eine konkrete Sprachstandsfeststel-
lung vorausgeht, werden hier noch
nicht durchgefiihrt. Dementsprechend
liegen auch keine gesetzlichen Rege-
lungen vor. Die vom Thiiringer Kultus-
ministerium (MK TH) (2006) heraus-
gegebene Erprobungsfassung vom
,.Bildungsplan fiir Kinder bis 10 Jah-
re* enthilt zwar auch Bestimmungen
zur ,.sprachlichen und schriftsprachli-
chen Bildung®, spezifische Leitlinien
fiir die vorschulische Sprachférderung
von Kindern mit und ohne Deutsch als
Muttersprache finden sich hier aber
nicht. Die allgemeine Sprachforderung
findet demnach im Rahmen der alltig-
lichen Forderung der Kindergartenkin-
der statt (vgl. Tab. 2) und liegt inhalt-
lich in der Verantwortung der jeweili-
gen Erzieherin (vgl. Tab. 3). Erst mit
dem reguldren Schuleintritt beginnen
ggf. FordermaBnahmen fiir Kinder
ohne ausreichende deutsche Sprach-
kenntnisse. Der Forderunterricht rich-
tet sich dann nach dem bayrischen
Lehrplan ,,.Deutsch als Zweitsprache®
(vgl. Zickgraf 2005).

3. Ergebnisse:

Die eklektizistische Kehrseite des
Foderalismus

— Wie gut fliegt ein Flickenteppich?

In den Ubersichten zu den jeweiligen
Malnahmenbereichen ,,Sprachstands-
erhebung* (vgl. Tab. 1) und ,.Sprach-
forderung® (vgl. Tab. 2 und 3) werden
die Ergebnisse der Recherchen in den
deutschen Bundesidndern in Form ei-
nes Bundeslandervergleichs zusam-
menfassend dargestellt. Bei einer er-
sten Betrachtung wird hieran schnell
deutlich, dass zwar im Grundsatz Ei-

nigkeit zwischen den Bundeslindern
hinsichtlich des Handlungsbedarfs bei
der Verbesserung der Sprachkompe-
tenz vieler Kinder vor Schuleintritt
herrscht, die foderale Struktur des deut-
schen Bildungswesens aber eben auch
eine enorme ressourcenverschwenden-
de ,,Verzettelung® zur Folge hat.

Bei einer genaueren Analyse dieses
eklektizistischen Gesamtbildes gilt es
genau hinzuschauen, wie die einzelnen
Bundeslidnder die zentralen Kernfragen
dieses bildungspolitischen Grofiprojek-
tes fiir sich beantwortet haben:

= Dringender Handlungsbedarf
— ja oder nein?

Eine Reihe von Bundeslidndern, wie
z.B. Niedersachsen, hat schon vor
Jahren eigenstindig diagnostische
Verfahren entwickelt, um den Sprach-
stand von Kindern einschiitzen zu
konnen und darauf aufbauend For-
dermaBnahmen anzubieten. Einige
andere Liander scheinen die Notwen-
digkeit einer vorschulischen Sprach-
standserhebung und eine ggf. ver-
pflichtende Teilnahme an Sprachfor-
dermalinahmen noch nicht erkannt zu
haben, wie z.B. Sachsen-Anhalt und
Thiiringen, oder aber eventuell mit
der Konzeptionierung und Umsetzung
tiberfordert zu sein. Zu den ersten
Lindern, die aktiv wurden, gehorte
1999 Berlin mit der Erprobung sei-
nes urspriinglichen Verfahrens Bdren-
stark (SenBJS 2002). Der Beginn des
langen Weges zu einer sinnvollen und
okonomischen Umsetzung der MaB-
nahmen lésst sich anhand Berlins gut
nachzeichnen — selbst nach acht Jah-
ren Auseinandersetzung mit dem
Thema ist dieses Bundesland (wie alle
anderen auch) noch weit von einer
addquaten Umsetzung entfernt.

= Fldchendeckende Verpflichrung
— ja oder nein?

Erstmals in Deutschland fiihrte Nie-
dersachsen zum Schuljahr 2003/
2004 Sprachstandserhebungen fli-
chendeckend und verpflichtend
durch, Berlin ab 2004 und Hamburg
sowie Nordrhein-Westfalen ab 2005

Die Sprachheilarbeit Jg. 52 (6) Dezember 2007, S. 244-260

folgten. 12 von 16 Lindern haben
jedoch weiterhin keine flichendek-
kenden verbindlichen Erhebungen
fiir alle Kinder vor Schuleintritt, was
unter Umstinden mit den hiermit
verbundenen immensen organisato-
rischen, personellen, zeitlichen und
finanziellen Anforderungen erklir-
bar ist.

Schon 4-Jéhrige
— ja oder nein?

Im Unterschied zu Bundeslindern
wie z.B. Mecklenburg-Vorpommern
und Hessen, die eine Sprachstands-
einschitzung erst 3-9 Monate vor
Schulbeginn durchtfiihren, ist Nord-
rhein-Westfulen seit Anfang 2007 das
erste Bundesland, in dem Sprach-
standserhebungen sogar schon bei al-
len 4-Jidhrigen und damit mehr als 2
Jahre vor der eigentlichen Schulzeit
verpflichtend durchgefiihrt werden.
Dieser grundlegende Ansatz — nim-
lich eine moglichst frithzeitige Fest-
stellung des Sprachstandes fiir eine
moglichst frithe Intervention — ist
aus fachlicher Sicht grundsitzlich
positiv zu bewerten. Die anhaltende
kontroverse Diskussion beziiglich
der ZweckmiiBigkeit der nordrhein-
westfilischen Vorgehensweise er-
weckt allerdings den Eindruck einer
vorschnellen. zu wenig durchdach-
ten Verwirklichung.

Nur Kinder mit Migrationshinter-
erind
— ja oder nein?

Anders als der Rest der Bundesrepu-
blik ist Bavern das einzige deutsche
Bundesland, welches sein Augen-
merk ausdriicklich und ausschlief3-
lich auf Kinder mit Migrationshin-
tergrund legt. Einige andere Lénder
wie z.B. Rheinland-Pfalz oder Nie-
dersachsen sind der Auffassung,
dass auch viele (und immer mehr)
deutschsprachige Kinder Probleme
im Spracherwerb aufweisen. Das
Gegenteil zu Bavern sind Linder
wie z.B. Berlin oder Nordrhein-
Westtalen. die alle Kinder, ohne Be-
riicksichtigung ihrer Herkunftsspra-
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Material, Ministeriale Publikationen und Handreichungen fiir Durchfiihrende (Auswah!)
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che mit undifferenzierten Materiali-

en iiberpriifen sichtlich des Auf- und Ausbaus von

Sprachstandserhebung und Sprachfor-

Unabhingig von den unterschiedlichen
Positionierungen der einzelnen Bun-
desldnder in den oben angeschnittenen
bildungspolitischen Kernfragen ist zu-
dem ein starkes Ost-West-Gefille hin-

derung erkennbar, da z.B. in Mecklen-
burg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt
und Thiiringen derzeit leider keine nen-
nenswerten Mallnahmen stattfinden —
eine Situation, die sicherlich durch spe-

Tab. 3: Materialien zur Sprachforderung
in den deutschen Bundeslindern (Stand
Sommer 2007)

zifische Standortbedingungen (z.B.
geringer Anteil von Schiilern mit Mi-
grationshintergrund um ca. 2%} erklir-
bar ist, aber zugleich unterstiitzende
Kooperationen verlangt.

Letztlich wecken dieses, aber auch alle
vorangestellten Beispiele fachliche
Zweifel an einer Kehrseite des Fode-
ralismus, in der jeder das Rad neu er-
findet ohne nach links und rechts zu
schauen, so dass die Frage nach der
Tauglichkeit dieses Systems nicht nur
aus bildungspolitischer, sondern gera-
de auch aus wissenschaftlicher Per-
spektive gestellt werden muss.

4. Diskussion und Aushlick:
Wissenschaftliche Optimierungs-
vorschldge

— Flurbereinigung aus wissen-
schaftlicher Perspekfive

Die bestehenden wissenschaftlichen wie
bildungs- und gesundheitspolitischen
Ressourcen hinsichtlich Finanz-, Zeit-
und Personalékonomie kénnen und
miissen unserer Ansicht nach weitaus
optimaler genutzt werden. Grundsiitz-
lich muss hierbei reflektiert werden, ob
es eher ,,Qualifizierung® ist oder doch
mehr eine Uberforderung darstellt,
die ohnehin schon mit vielfiltigen For-
der- und Bildungsaufgaben bean-
spruchte Berufsgruppe der Erzieherin-
nen zu Protagonistinnen vorschulischer
Sprachdiagnostik und -kompetenz zu
machen bzw. bereits gemacht zu haben.
Da die sprachspezifische Diagnostik,
Foérderung und Therapie von Vorschul-
kindern mit und ohne Migrationshin-
tergrund ohnehin zu den genuinen
Kompetenzbereichen sprachspezifi-
scher Wissenschaften, wie z.B. der
Sprachheilpiadagogik oder der Klini-
schen Linguistik, zdhlt (vgl. 1.), wer-
den abschlieffend aus diesem fachli-
chen Blickwinkel konzeptionelle und
organisatorische Vorschldge zur Opti-
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mierung von Mallnahmen zur Sprach-
standserhebung und Sprachférderung —
inklusive Sprachtherapie — skizziert.
Handlungsbedarf sehen wir auf folgen-
den wissenschaftlichen Ebenen:

. Konzeption der Sprachstandserhe-

bungsverfahren®

(vgl. w.a. Ehlich 2005, Gogolin et al.
2005, Kany, Scholer 2007)

. Linguistische Kriterien

(vgl. u.a. List 2005)

Erhebung aller sprachlichen Kom-

ponenten:

— der phonetisch-phonologischen,
morphologisch-syntaktischen, le-
xikalisch-semantischen und
kommunikativ-pragmatischen
Ebene,

— der sprachproduktiven und
sprachrezeptiven Fihigkeiten,

— der meta-sprachlichen und meta-
kommunikativen Kompetenzen,
sowie

— der spezifischen Sprachwahrneh-
mungsleistungen.

Einbeziehung der Spontansprache

Beriicksichtigung aktueller For-

schungsergebnisse

Explizierung des zugrundeliegen-

den Sprachbegriffs sowie der

Spracherwerbstheorie

. Diagnostische Kriterien

(vgl. u.a. Werning 2002, Mutzek,
Jogschies 2004)

Forderdiagnostische Einsetzbarkeit
Verzahnung von Forderdiagnostik
und Forderplanung

Evaluation des Verfahrens beziiglich
seiner Giite

Existenz einer verbindlichen Durch-
fiihrungs- und Auswertungsanlei-
tung

Mit dieser Thematik beschéaftigt sich der
Artikel ,Kritische Analyse ausgewahlter
Sprachstandserhebungsverfahren fiir Kin-
der vor Schuleintritt aus Sicht der Lin-
guistik, Diagnostik und Mehrsprachigkeits-
forschung” (Liidtke, Kallmeyer 2007a)
dieser Ausgabe ausfihrlich.

a.

Differenzierte Ziel- und Zweckfor-

mulierung

Berlicksichtung individueller Daten

des Kindes

Durchfiihrung einer qualitativen

Fehleranalyse

Handhabbarkeit fiir die Diagnosti-

kerin:

— Praktikabilitdt von Durchfiihrung
und Auswertung,

— Interpretationsleistung addquat
zur Fachkompetenz der Diagno-
stizierenden

Praxispassung:

— kindgerechte, ansprechende und
altersaddaquate Materialien,

— angemessener Zeitaufwand

. Kriterien der Mehrsprachigkeitsfor-

schung

(vgl. u.a. Reich, Roth 2002, Reich
2005, Genesee et al. 22006, Kracht
2006, Miiller et al. 2006, Kracht,
Rothweiler 2003, Rothweiler 2007)

Einbeziehung der spezifischen
Spracherwerbssituation (monolin-
gual deutsch oder bilingual):

— differenzierte Auswertung, wenn
sowohl ein- als auch zweisprachi-
ge Kinder die Zielgruppe darstel-
len,

— Beleuchtung beider Sprachen bei
bilingual aufwachsenden Kin-
dern

Beriicksichtigung beider Sprachen

bei zweisprachig aufwachsenden

Kindern:

— In-Beziehung-Setzen der Ergeb-
nisse in beiden Sprachen (Wech-
selverhiltnis),

— Verweise auf Diagnostik in Mut-
tersprache oder Einbezichung ei-
ner muttersprachlichen Diagno-
stikerin

. Differenzierung von Sprachférderung

und Sprachtherapie
(vgl. u.a. dbs 2007)

Einsatz von Erhebungsinstrumen-
ten, die Kinder mit sprachtherapie-
bediirftigen Sprachstérungen friih-
zeitig identifizieren

. Einsatz von sprachstorungsspezifi-

schen Therapiemethoden und -kon-
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zepten in Kooperation mit basaler
Sprachforderung in der Gruppe

. Implementierung von integrierten,

interdisziplindren Kompetenzteams
der Sprachférderung und Sprachthe-

rapie in vorschulischen Bildungsin-
stitutionen

d. Entwicklung von Elternberatungs-
und Fortbildungsstrukturen zur Di-
agnostik und Therapie von Sprach-
storungen

I11. Ausbildungsstandards Sprachdiagnostik:
Personelle Ressourcen

(vgl. u.a. Kretschmann 2004, Mann-
hard, Scheib 2005, Kallmeyer 2007)

a. Entwicklung fachlich iiberpriifter
Ausbildungsstandards der Sprach-
diagnostik

b. Fachlich fundierte Qualifizierung
der Durchfiihrenden von Sprach-
standserhebungsverfahren in den
Bereichen Sprachentwicklung und
Sprachstérungen

c. Nachweis einer zwingenden inter-
disziplindren Zusammenarbeit mit
Fachspezialisten

V. Qualitiitssicherung und -entwicklung der
organisatorischen Umsetzung

(vgl.u.a. Giel. Iven 2002, Kempfert,
Rolff *2005. Zemp 2006)

a. Durchfiihrung wissenschaftlicher
Begleitforschung (wie bei PISA)

b. Nachweis von Effektivitit und Ef-
fizienz der MaBnahmen

c. Entféderalisierung durch bundes-
weite Vergleiche im Bereich Diag-
nostik und Forderung

Diese lediglich skizzierten konzeptio-
nellen und organisatorischen Vorschli-
ge verstehen wir als Diskussionsgrund-
lage. die sich sowohl an die bildungs-
und gesundheitspolitisch Verantwortli-
chen als auch an die fachliche Profil-
bildung der angesprochenen sprachspe-
zifischen Wissenschaften richtet.

Fiir erstrebenswert halten wir letztlich
ein von Fachvertretern und Bildungs-
politikern gemeinsam vertretenes, bun-
desweir einheitliches Konzept zur vor-
schulischen Sprachstandserhebung
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und Sprachforderung mit eindeutigen
gesetzlichen Regelungen. Auch wenn
Zentralisierungsbestrebungen immer
duBerst Kritisch zu reflektieren sind,
wiirde ein diesbeziiglicher Abbau des
soderalistischen Bildungssystems der
Bundesrepublik Deutschland die orga-
nisatorische Umsetzung der Malinah-
men um 2in erhebliches MaB erleich-
tern und voraussichtlich zu einer kon-
sequenteren. zielgenaueren und effek-
tiveren Ausfithrung beitragen. Ein gro-
Ber Schritt in Richtung Chancengleich-
heit fiir Kinder mit und ohne Migrati-
onshintergrund wiirde so im gesamten
deutschen Bildungssystem gemacht.
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